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 ("دراسة تحميمية في كتابو "عمل النحو ه(183العمة النحوية في فكر ابن الوراق )) 
 

 عدي حسين عمي
 / كمية التربية الجامعة المستنصرية

 المستخمص
، من (هٖٔٛالقرن الرابع اليجري، أبي الحسن ابن الوراق )تتناول ىذا البحث دراسة معمقة في فكر أحد أبرز نحاة 

خلال كتابو المرجعي "عمل النحو "، تكمن أىمية الدراسة في كشفيا عن المنيج التعميمي الذي اتبعو ابن الوراق، والذي زاوج 
 فيو بين النص السماعي والتحميل العقمي المنطقي، متأثراً بالمناخ الفكري المزدىر في عصره.

د استعرض البحث في فصولو التطبيقية فمسفة ابن الوراق في تعميل الأحكام الإعرابية في المرفوعات، والمنصوبات، وق
والمجرورات، والأفعال، مع الوقوف عمى "العمة الجدلية" و"عمة العمة" التي برع المؤلف في توظيفيا لمناقشة آراء المدارس 

ستقلالية ابن الوراق المنيجية، حيث لم يكن مجرد ناقل عن أساطين البصرة النحوية المختمفة. وقد كشفت الدراسة عن ا
 والكوفة، بل كان مرجحاً وناقداً يمتمك أدوات "القياس" الرصينة.

وخمص البحث إلى مجموعة من النتائج، أبرزىا أن ابن الوراق نجح في تحويل النحو من مجرد قواعد تعميمية جامدة 
ط بين حركة الإعراب وبين المعنى الدلالي والوظيفة السياقية لمكممة. كما أثبتت الدراسة أثر إلى نظام فمسفي متكامل يرب

خمفية المؤلف "الوراقية" في إثراء مادة كتابو بالتنوع المعرفي والاستقصاء العممي، مما جعل كتابو حمقة وصل أساسية في 
 تاريخ أصول النحو العربي.

 .العمل، النحو، ابن الورّاق، تحميل  :الكممات المفتاحية
 

Grammatical Causation in the Thought of Ibn Al-Warraq (d. 381 AH): An 
Analytical Study of his Book "ilal al-Nahw" 

 

Abstract 
This research presents an in-depth study of the intellectual framework of one of the most prominent 

grammarians of the 4th Century AH, Abu al-Hasan Ibn al-Warraq (d. 381 AH), through his seminal 
work, "ilal al-Nahw" (The Rationales of Grammar). The significance of this study lies in uncovering 
the analytical methodology adopted by Ibn al-Warraq, which skillfully synthesized linguistic tradition 
(Sama’) with logical and rational analysis, influenced by the flourishing intellectual climate of his era. 

The practical chapters of this research explore Ibn al-Warraq’s philosophy in justifying 
grammatical rulings across various categories, including nominatives (Marfu’at), accusatives 
(Mansubat), genitives (Majrurat), and verbs. Special attention is given to the "Dialectical Rationale" 
and the "Rationale of the Rationale," through which the author demonstrated his mastery in debating 
the views of various grammatical schools. The study reveals Ibn al-Warraq’s methodological 
independence; he was not merely a transmitter of the Basran or Kufan doctrines, but rather a critical 
arbiter and evaluator who possessed rigorous tools of linguistic analogy (Analogy). 

The research concludes with several key findings, most notably that Ibn al-Warraq succeeded in 
transforming grammar from a set of rigid pedagogical rules into a comprehensive philosophical 
system. This system links grammatical inflection to semantic meaning and contextual function. 
Furthermore, the study highlights how the author’s background in the profession of "Warraqa" 
(manuscript production) enriched his work with diverse knowledge and scholarly depth, positioning 
his book as a vital link in the historical evolution of the principles of Arabic grammar. 
Keywords: The causes, grammar, Ibn al-Warraq, analysis. 

 مقدمة
من نطق بالضاد، الحمد لله الذي جعل العربية لسان كتابو، ورفع شأن سادنييا ببيانو، والصلاة والسلام عمى أفصح 

القمر الوضّاء والممع والثناء محمد أبي الزىراء، وعمى آلو الطيبين الطاىرين الأخيار، وصحبو المنتجبين الأبرار ... أما 
 :بعد
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فإنَّ النحو العربي لم يكن يوماً مجرد قواعد جافة تُحفظ، بل كان فكراً فمسفياً عميقاً يبحث في "العمة" و "المعنى"،  
 )عمل النحو(ر التركيب المغوي. ومن بين تمك المؤلفات التي وقفت عمى أسرار الصنعة النحوية، يبرز كتاب ليفسر أسرا

ىـ(، كأحد أىم المصادر التي حاولت سبر أغوار التعميل النحوي في ٖٔٛلأبي الحسن، محمد بن عبد الله بن الوراق )ت 
 .مرحمة نضج المدارس النحوية

 أولًا: مشكمة البحث
مشكمة الدراسة في أنَّ ابن الوراق عاش في عصرٍ تميز بالصراع الفكري بين المدرستين البصرية والكوفية، وقد تكمن 

جاء كتابو "عمل النحو" ليمثل رؤية تحميمية لا تكتفي بذكر الحكم النحوي، بل تبحث في "لماذا" قيل ىذا الحكم؟ ومن ىنا 
 :يسعى ىذا البحث للإجابة عن التساؤلات الآتية

 ما ىي الملامح المنيجية التي اتبعيا ابن الوراق في تعميمو للأحكام؟ .ٔ
 إلى أي مدى تأثر ابن الوراق بمن سبقو من النحاة كالخميل وسيبويو والزجاجي؟ .ٕ
 كيف وظّف ابن الوراق الأقيسة العقمية والسماعية في بناء حجتو النحوية؟ .ٖ

 ثانياً: أىمية الدراسة
 :تستمد ىذه الدراسة أىميتيا من

 كونو من الكتب المتخصصة في "العمة"، وىي ذروة الفكر النحوي :قيمة الكتاب. 
 ابن الوراق الذي يجمع في أسموبو بين النقل الدقيق والعقل التحميمي :شخصية المؤلف. 
 ندرة الدراسات التي تناولت ابن الوراق بالتحميل الشامل والمفصل مقارنة بغيره من النحاة :الحاجة الأكاديمية. 
 الثاً: أىداف البحثث

براز  ييدف البحث إلى استجلاء القواعد التعميمية عند ابن الوراق، وتصنيف ىذه العمل )سواء كانت تعميمية، قياسية، أو جدلية(، وا 
 .شخصيتو العممية المستقمة وسط الزخم النحوي في القرن الرابع اليجري

 رابعاً: منيج الدراسة
، من خلال استقراء النصوص من كتاب "عمل النحو"، وتصنيفيا، ثم تحميميا في التحميميالمنيج الوصفي سيعتمد البحث عمى 

 .ضوء أصول النحو، مع المقارنة بآراء النحاة الآخرين عند الضرورة لبيان موافقات ابن الوراق وانفراداتو
 

 )أبو الحسن ابن الوراق )حياتو، عصره، وآثاره
 :تمييد

زل عن صاحبيا؛ فابن الوراق يمثل حمقة وصل ىامة في القرن الرابع اليجري، وىو القرن الذي لا يمكن دراسة "عمل النحو" بمع
 .شيد نضج الصناعة النحوية واستقرار مصطمحاتيا

 أولًا: اسمو ونسبو وكنيتو
"الوراقة" التي كانت ىو محمد بن عبد الله، ويُعرف بأبي الحسن بن الوراق. اشتير بمقب "ابن الوراق"، وىو لقب قد يشير إلى مينة 

تزدىر في عصره كجسر لنقل العموم واستنساخ الكتب، مما أتاح لو الاطلاع عمى أميات الكتب النحوية والمغوية في وقت مبكر من 
 .(ٓ٘ٔم، صفحة ٜٗٙٔىـ(، ٜٔٔ)السيوطي)ت  حياتو

 ثانياً: شيوخو وتكوينو العممي
الوراق عممو في بيئة عممية خصبة، وقد أخذ عن أكابر عمماء عصره، مما صبغ تفكيره بالمنطق والدقة. من أبرز من تمقى ابن 

 :أخذ عنيم
 .صاحب كتاب "الأصول في النحو"، ومنو استمد ابن الوراق منيجية التقسيم والتعميل الأصولي )ىـ136أبو بكر بن السراج )ت  .ٔ
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الذي عُرف بشرحو لكتاب سيبويو، وتأثر بو ابن الوراق في الجانب التفسيري والتحميمي  )ه168أبو سعيد السيرافي )ت  .ٕ
 .لمنصوص

 ثالثاً: تلاميذه وأثره
 :كان لابن الوراق حمقة عممية يقصدىا طلاب العمم، ومن أشير من روى عنو وتأثر بمنيجو 
 المغةالذي نقل الكثير من آراء شيخو في مجالس الأدب و  :أبو القاسم التنوخي. 

 : وفاتو رابعاً 
م، ٜٙٛٔىـ(، ٕٗٚ)الفقطي ) ىـ(ٖٔٛتذكر المصادر التاريخية أن ابن الوراق توفي في سنة إحدى وثمانين وثلاثمائة لميجرة )

 .، وىي سنة رحل فييا واحد من أعمدة التعميل النحوي في المدرسة البغدادية(ٕٗٔصفحة 
 الحالة العممية والسياسية في القرن الرابع اليجري وأثرىا عمى فكر ابن الوراقخامساً: 

عاش ابن الوراق في القرن الرابع اليجري، وىو العصر الذي يصفو المؤرخون بـ "العصر  :المشيد السياسي وأثره الثقافي -ٔ
"بني بويو" ىو المسيطر في بغداد، وىم الذين عُرفوا الذىبي" لمحضارة الإسلامية رغم التفكك السياسي لمخلافة العباسية. كان نفوذ 

 :بتقريب العمماء وتشجيع المناظرات. ىذا الانفتاح السياسي النسبي أدى إلى
 لم يعد النحوي مقيداً بمدرسة واحدة، بل أصبح يختار من "البصرية" و"الكوفية" ما يراه أقوى حجة، وىو ما نممسو  : حرية النقد

 ."وراق "الاختياريبوضوح في منيج ابن ال
 بما أن المترجم لو ىو "ابن الوراق"، فقد استفاد من توفر الورق وانخفاض ثمنو، مما مكنو من استنساخ أميات  : ازدىار الوراقة

 .(ٔ/جٖٕٓم، صفحة ٜٚٙٔ)متز،  الكتب والاطلاع عمى دقائق الخلاف النحوي
شيد ىذا القرن صعود "عمم الكلام" و "المنطق اليوناني". لم يعد النحو مجرد "سماع" )ما سُمع عن   :العممي والفكريالمشيد  -ٕ

ه العرب(، بل دخمت فيو "العمة" العقمية. تأثر ابن الوراق ببيئة "التعميل" التي كان يتزعميا ابن السراج والسيرافي، فصار النحو في عيد
 ."ة المغويةعمماً يقترب من "الفمسف

 سادساً: النزعة العقمية والكلامية عند ابن الوراق
من يقرأ كتاب "عمل النحو" يدرك أن ابن الوراق لم يكن مجرد ناقل، بل كان "متكمماً" في   :أثر عمم الكلام في التعميل النحوي -ٔ

 :النحو. التعميل عنده ينقسم إلى مستويات
 كرفع الفاعلما يُعمم بو المبتدئ :  ةالعمة التعميمي. 
 رد الفرع إلى الأصل.:  العمة القياسية 
 وىي التي تظير فييا براعة ابن الوراق في رد اعتراضات الخصوم : العمة الجدلية. 

تشير الدلائل إلى أن ابن الوراق، كمعظم نحاة بغداد في ذلك العصر، قد تأثر بمنيج المعتزلة في تقديم   :الموقف العقدي وأثره -ٕ
)ابن الوراق  لمتحميل. ىذا يفسر لماذا يصر في كتابو عمى البحث عن "سبب السبب"، ولا يقنع بمجرد الظاىر النصي"العقل" كأداة 

 .(٘ٗم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ت
 " سابعاً: المنيج العام لكتاب "عمل النحو

 :يتميز منيج ابن الوراق في كتابو بـ 
  يبتعد عن الحشو ويدخل في جوىر العمة مباشرة :والتركيزالإيجاز. 
 يبدأ بـ "الأسماء" ثم "الأفعال" ثم "الحروف"، معملًا لكل حركة إعرابية :الترتيب المنطقي. 
 عقلاً و ينسب الآراء لأصحابيا )سيبويو، المبرد، الزجاج(، ولكنو لا يتردد في ترجيح ما يراه أقوى حجة  :الأمانة العممية. 
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 ماىية العمة النحوية وتصنيفيا عند ابن الوراق
 تعريف العمة ونشأتيا الفمسفية في فكر ابن الوراق 

 أولًا: مفيوم العمة لغة واصطلاحاً 
صفحة م، ٜٜٗٔىـ(، ٔٔٚ)ابن منظور )ت العمة في المغة ىي "الحدث يشغل صاحبو عن غيره"، وقيل ىي "المرض"

. أما في اصطلاح النحاة، فيي "الموجب لمحكم النحوي". وعند ابن الوراق، لا تتوقف العمة عند مجرد التفسير الظاىري، (ٔٔ/جٚٙٗ
 .(٘ٙم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت بل تمتد لتكون "السبب الذي لأجمو استحق الكممُ وجياً من وجوه الإعراب دون غيره"

أن المغة العربية "حكيمة"، وضعيا واضع حكيم )سواء قمنا بالتوقيف أو الاصطلاح(، وبالتالي لا يوجد حكم إعرابي  ابن الوراق يرى
 .(ٛٛم، صفحة ٖٜٙٔ)المبارك،  )رفع، نصب، جر( إلا ولو عمة معقولة، وىو ما ينسجم مع النزعة الاعتزالية العقمية في عصره

 

 )مراتب العمة عند ابن الوراق )التقسيم الثلاثي
 :اتبع ابن الوراق في كتابو منيجاً دقيقاً في تقسيم العمل، متأثراً بالزجاجي وابن السراج، ويمكن تقسيميا في فكره إلى 

 )العمة التعميمية )العمة الأولى -3
يرى ابن الوراق أن ىذه العمة ىي "أصل الصناعة"،  قولنا: "الفاعل مرفوع لأنو فاعل"، إذوىي العمة التي لا يسع المتعمم جيميا، مثل 

 .(ٕٚم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت وبدونيا لا يستقيم كلام المبتدئ
 )الثانيةالعمة القياسية )العمة  -2

وىي أعمق من الأولى، حيث يتم فييا رد الفرع إلى الأصل. مثال ذلك: "لماذا رُفع الفاعل ولم يُنصب؟". ىنا يدخل ابن الوراق في  
تحميل القياس، فيقول إن الرفع أثقل من النصب، والفاعل أقل من المفعول في الكلام، فأعطوا الثقيل )الرفع( لمقميل )الفاعل( ليحدث 

 .(ٜ٘م، صفحة ٜٜٚٔىـ(، ٖٖٚ)الزجاجي )ت نالتواز 
 )العمة الجدلية )عمة العمة -1

ابن الوراق بارع في ىذا النوع، حيث يفترض سؤالًا: "فإن قال قائل: لِمَ لا ف ا عمى الأسئمة الافتراضية لمخصوم، وىي التي يُرد بي 
م، ٜٚٛٔ)عيد،   (ٓٔٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت فمسفية تدمغ الحجة بالحجةيجوز كذا؟"، فيجيب بعمة منطقية 

 .(ٕٗٔصفحة 
 )أصول الاستدلال بالعمة )السماع، القياس، الإجماع 

 :استندت إلى أصول راسخةلم تكن عمل ابن الوراق ضرباً من الخيال، بل  
ىـ(، ٜٔٔ)السيوطي )ت وىو النص القرآني والشعر العربي الفصيح، وىو الحجة الأولى التي يبني عمييا ابن الوراق عمتو  :السماع .ٔ

 .(ٛٗم، صفحة ٜٜٜٔ
م، ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت يعد من "القياسيين" بامتيازوىو إلحاق ما لم يُسمع بما سُمع لعمة جامعة، وابن الوراق   :القياس .ٕ

 .(٘ٗٔصفحة 
 يعتمد ابن الوراق أحياناً عمى إجماع نحاة البصرة والكوفة في تأسيس العمة، مما يمنح بحثو صبغة "النحو الكمي" : الإجماع .ٖ

 .(ٖٓم، صفحة ٜٔٚٔىـ(، ٚٚ٘)الأنباري )ت
 

 التطبيق التعميمي عمى أبواب النحو عند ابن الوراق
 عمل المرفوعات

يعد باب المرفوعات من أركان الجممة العربية، وقد أولاه ابن الوراق عناية فائقة، محاولًا تفسير "سر الرفع" الذي خصصتو العرب 
 .)لمعمدة )الفاعل والمبتدأ
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 (أولًا: عمة رفع الفاعل )بين الخفة والثقل
فالفاعل واحد والمفعول قد يكون متعدداً، والرفع ثقيل والنصب  ليس اعتباطاً، بل ىو لحكمة بالغة،يرى ابن الوراق أن رفع الفاعل 

)ابن الوراق  خفيف؛ لذا جعموا الثقيل )الرفع( لمقميل )الفاعل الواحد( والخفيف )النصب( لمكثير )المفعول بو( ليحدث التوازن في الكلام
 .(ٕٚٔىـ(، د.ت، صفحة ٕٜٖ)ابن جني)ت (٘ٔٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ت

؛ إذ لو نُصب الفاعل لالتبس بالمفعول بو في المعنى، والرفع علامة عمة الفرقويضيف ابن الوراق بُعداً آخر لمعمة، وىو 
م، صفحة ٜٗ٘ٔىـ(، ٕٜٖ)ابن جني )ت "الإحداث" أي أن صاحبو ىو من أحدث الفعل، فكان الرفع بمثابة التاج ليذا المحْدِث

 .(ٕ/جٖٛ
 )ثانياً: عمة رفع المبتدأ والخبر )عامل المعنى وعامل المفظ

 يدخل ابن الوراق في جدلية كبيرة حول رافع المبتدأ؛ ىل ىو "الابتداء" )عامل معنوي( أم أن المبتدأ والخبر يترافعان؟
 ابن  والخبر مرفوع بالمبتدأ ل الاسم أولًا لتبني عميو كلاماً،يميل ابن الوراق إلى أن المبتدأ مرفوع بالابتداء، والابتداء ىو جع  :رأيو(

 .(٘ٗم، صفحة ٕ٘ٓٓىـ(، ٚٚ٘)الأنباري ) (ٕٛٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛالوراق )ت
 يرى أن المبتدأ استحق الرفع لأنو "مُخْبَر عنو"، والمخبر عنو أشبو بالفاعل في المعنى، فكما رُفع الفاعل لأنو   :العمة الفمسفية

 .(ٓٛٔم، صفحة ٕٓٓٓ)الممخ،  صاحب الفعل، رُفع المبتدأ لأنو صاحب الخبر
( وأخواتيا ثالثاً   : عمة رفع خبر )إنَّ

(  ظير براعة ابن الوراق في التحميل،ىنا ت ( تنصب المبتدأ، فمماذا يبقى الخبر مرفوعاً؟ يذىب ابن الوراق إلى أن )إنَّ فإذا كانت )إنَّ
 ) عممت في المبتدأ لقربيا منو، فغيرت حالو من الرفع إلى النصب، أما الخبر فقد بقي عمى رفعو الأصمي الذي كان لو قبل دخول )إنَّ

)المبرد  (ٕٗٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت المبتدأ والخبر دائماً مرفوع )بقاءً عمى الأصل(، أو أنو مرفوع لأنو مشبو بخبر
 .(ٗ/ج٘ٓٔم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)ت

 عمل التوابع لممرفوعات
 :يفسرىا من منظور "التلازم الدلالي" و"أمن المبس"، وذلك عبر النقاط الآتيةلا يرى ابن الوراق التبعية مجرد إلحاق آلي، بل 

 )عمة "الاتحاد في المسمَّى" )في النعت -3
فإذا قمت: "جاء الرجلُ العاقلُ"، فإن )العاقل(  الذىن "اسماً واحداً" لشيء واحد، يرى ابن الوراق أن النعت والمنعوت يشكلان في

؛ فبما أن المنعوت استحق الرفع لكونو عمة البناء عمى الأولوالعمة في رفعو ىي  متمم ليوية )الرجل(،  بل ىو جزءليس خبراً مستقلاً 
ىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت فاعلًا، وجب أن يتبعو وصفو لأن الصفة تابعة لمموصوف في الوجود، فتبعو في الإعراب طرداً لمباب

 .(ٕ٘ٓم، صفحة ٜٚ٘ٔىـ(، أسرار العربية، ٚٚ٘)الأنباري )ت (ٓٙٔم، صفحة ٜٜٜٔ
 )عمة "التوكيد وتقوية العامل" )في التوكيد -2

فإذا  غرض من التوكيد ىو "تثبيت الحكم"،يذىب ابن الوراق إلى أن المؤكِّد )بفتح الكاف( يتبع المؤكَّد )بضم الميم( في رفعو لأن ال    
د كان الحكم ىو الرفع )لمفاعمية مثلًا(، فإن التوكيد يأتي لرفع احتمال المجاز أو السيو؛ لذا وجب أن يحمل نفس العلامة الإعرابية ليؤك

أن العامل في التوكيد ىو نفس العامل ، ويرى (ٕ/جٕ٘م، صفحة ٜٜٙٔىـ(، ٖٙٔ)السراج)ت  أن "الرفع" مقصود لذاتو في ىذا الاسم
ىـ(، د.ت، ٜٔٔ)السيوطي ) (ٛٙٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت في المؤكَّد )وىو رأي البصريين الذي نصره ابن الوراق(

 .(ٖ/ جٕٕٔصفحة 
 )"بيان الإبيام" )في عطف البيانعمة  -1

في كونو يوضح المتبوع  يعمل ابن الوراق رفع عطف البيان )إذا كان المتبوع مرفوعاً( بأن عطف البيان يجري مجرى النعت
؛ فالاسم الثاني )البيان( ىو عين الأول في المعنى، وما كان عيناً لمشيء لم يجز أن عمة الإيضاحوالعمة ىنا ىي  ويكشف عنو،

 .(ٗ/جٕٕٔم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)المبرد )ت يختمف عنو في وسمو الإعرابي، لئلا يظن السامع أنيما شيئان مختمفان
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 )العامل" )في عطف النسقعمة "إشراك المعطوف في حكم  -4
"، قد أنك عندما تقول: "قام زيدٌ وعمرٌوىنا تظير دقة ابن الوراق؛ فيو يرى أن الواو في العطف تعمل عمل "إعادة العامل". فك

؛ حيث قامت الواو مقام تكرار الفعل، فاستحق عمة النيابة عن العامل". فالعمة في رفع )عمرو( ىي زيدٌ وقام عمرٌوقمت: "قام 
)السيرافي  (٘ٚٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت معطوف الرفع بنفس العمة التي استحق بيا الأول الرفع )وىي الفاعمية(ال

 .(ٖ/جٓٔٗم، صفحة ٕٛٓٓىـ(، ٖٛٙ)ت
 )البدلعمة "الإبدال والإحلال" )في  -5

؛ أي أن البدل يُقدر فيو تكرار العامل، ولكنو يمتاز عمة التقديرالبدل عند ابن الوراق ىو "المقصود بالحكم". والعمة في رفعو ىي 
عن العطف بأن البدل ىو "الغاية" من الكلام. فإذا قيل: "جاء القائدُ خالدٌ"، فإن خالد ىو المقصود بالمجيء، فاستحق الرفع لأنو ىو 

نما ذُكر )القائد( تمييداً لو )الزمخشري  (ٕٛٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت الفاعل الحقيقي في تقدير المعنى، وا 
 .(ٗ٘ٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٛ٘)

 عمل المنصوبات 
أخف الحركات، ولما كانت الفضلات )الزيادات في الجممة( كثيرة، خصوىا بالحركة الخفيفة يرى ابن الوراق أن "النصب" ىو 

م، ٜٚ٘ٔىـ(، أسرار العربية، ٚٚ٘)الأنباري )ت (ٕٓٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت ليتعادل ثقل كثرتيا مع خفة حركتيا
 .(ٛٚصفحة 

 المطمب الأول: عمة نصب المفعول بو
 :يذىب ابن الوراق إلى أن المفعول بو نُصب لعمتين أساسيتين

وىي التمييز بينو وبين الفاعل، فمو رُفعا معاً لما عُرف الفاعل من المفعول في الأفعال التي يجوز فييا قمب المعنى  :عمة الفرق .ٔ
 .(ٕٓٔم، صفحة ٜٜٚٔىـ(، ٖٖٚ)الزجاجي )ت (ٕ٘ٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت )مثل: ضرب زيدٌ عمراً(

 )النصب( وىي أن الفعل "وقع" عميو، وما وقع عميو الفعل كان أضعف رتبة مما أحدث الفعل، فخُص بالمرتبة الثانية :عمة الوقوع .ٕ
 .(ٕ/ج٘ٔم، صفحة ٕٓٓٓ)السامرائي، 

 

 )المطمب الثاني: عمة نصب المفعول المطمق )المصدر
 .يرى ابن الوراق أن المصدر ىو "أصل الفعل" عند البصريين، وعِمّة نصبو ىي عمة التوكيد أو البيان 
  طياتو، فإذا ذُكر المصدر صراحة )ضربتُ ضرباً(، فقد نُصب لأنو بمثابة تكرار لمفعل، يرى أن الفعل يتضمن المصدر في

)السيرافي  (ٖٕٓم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت وتكرار الشيء فضمَة )زيادة لمتوكيد(، والفضلات كميا منصوبة
 .(ٖ/جٓ٘ٔم، صفحة ٕٛٓٓىـ(، ٖٛٙ)ت
 )عمة نصب المفعول لأجمو )المفعول لو 

 .عمة التفسير والسببيةىنا يبدع ابن الوراق في ربط النحو بالمنطق؛ فيرى أن عمة نصبو ىي  
 ركن الجممة الأساسي، فيو  الاسم المنصوب ىنا )مثل: جئتُ رغبةً في العمم( يفسر "لماذا" حدث الفعل. وبما أنو لا يدخل في

 .(ٖ/جٛٛٔم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)المبرد )ت منصوب لبيان "العمة الغائية" لمفعل
 )عمة نصب المفعول فيو )الظرف

 )يعمل ابن الوراق نصب الظروف )زماناً ومكاناً( بتقدير حرف الجر )في 
 عل تعدّى "وعاء" لمفعل، وبما أننا حذفنا حرف الجر )في(، فإن الاسم انتصب بـ "نزع الخافض" أو لأن الف يرى أن الظرف :العمة

م، ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت والظرف منصوب لأنو متضمن لمعنى الحرف وليس أصلًا في الإعراب إليو عمى معنى الوعائية،
 .(ٔ/جٓٙ٘م، صفحة ٜٓٛٔىـ(، ٜٙٚ)ابن عقيل )ت (ٕ٘ٗصفحة 

 )عمة نصب الحال )الييئة المتغيرة
 .يرى ابن الوراق أن الحال يُنصب لأنو يفسر "ىيئة" الفاعل أو المفعول بو وقت وقوع الفعل 
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 بعد تمام الجممة ليصف وضعاً مؤقتاً )غير دائم كالنعت(، فقد استحق وبما أن الحال يأتي ، عمة التفسير والفضمةىي   :العمة
 .النصب لكونو "زيادة" في الإيضاح

 وعاء،  ويضيف ابن الوراق لمحة دقيقة؛ وىي أن الحال يشبو "المفعول فيو" من جية أنو وقتٌ لمفعل، فكما نُصب الظرف لأنو
م، صفحة ٜٗ٘ٔىـ(، ٕٜٖ)ابن جني )ت (ٕٓٙم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت ي لمفعلنُصب الحال لأنو وعاء ىيأو 

 .(ٕ/جٓ٘ٗ
 )عمة نصب التمييز )رفع الإبيام عن الذوات

 :يفرق ابن الوراق بين الحال والتمييز بعمة منطقية
 فعندما تقول "عشرون درىماً"، كممة "درىماً" نُصبت لأنيا  .عمة إزالة المبس عن المقادير أو الأعدادالتمييز يُنصب لـ  : العمة

 .أزالت الإبيام عن اسمٍ سابق مستقر ولكنو مبيم
  ،ويرى ابن الوراق أن التمييز يُنصب لأنو يشبو المفعول بو في "الوقوع"، فكأن فعل التمييز وقع عمى ذلك الشيء المبيم فحدده
 .(ٗ/جٕٔم، صفحة ٕٛٓٓىـ(، ٖٛٙ)السيرافي )ت بما أنو "فضمة" ترفع المبس، وجب نصبو خفةً و 
 عمة نصب المستثنى )بعد إلا( 

 :ىنا يدخل ابن الوراق في واحد من أعقد أبواب التعميل
 الموجب )قام القوم إلا زيداً( يُنصب لأن "إلا" قامت مقام الفعل "أستثني". فيي يرى أن المستثنى بـ "إلا" في الكلام التام  : العمة

 (ٕ٘ٚم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت أداة تحمل معنى الفعل، فعممت النصب فيما بعدىا كما يعمل الفعل في مفعولو

 .(ٕ/جٛٛم، صفحة ٜٛٛٔىـ(، ٖٔٔ)الزجاج)ت 
  وىو ما يظير مرونة ابن الوراق في قبول تعدد العمل بتعدد عمة البدلية أو الاتباعأما في "الكلام غير التام"، فيرى أن العمة ىي ،

 .(ٕٓٗم، صفحة ٜٛٛٔ)الراجحي،  السياق
 نصب المنادىعمة 
 :يعمل ابن الوراق نصب المنادى )مثل: يا عبدَ الله( بعمة أصولية مشيورة عند البصريين 
 فحرف النداء "يا" قام مقام الفعل "أدعو" أو "أنادي". فكأن أصل "يا عبد الله" ىو "أدعو ، عمة النيابة عن المفعول بوىي  : العمة

م، ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت بو ليذا الفعل المقدر، وجب بقاؤه عمى النصب عبد الله"، وبما أن المنادى في الأصل مفعول
 .(ٗ/جٕٔٓم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)المبرد )ت (ٜٕٓصفحة 

 عمل المجرورات
ابن الوراق أن الجرَّ ىو "أخو الجزم"؛ فكما أن الجزم نياية الفعل، فالجر نياية  يعد الجرُّ خصيصة من خصائص الأسماء، ويرى 

)الاسترابادي  (ٖٓٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت الاسم، وكلاىما يعبر عن حالة من "الاستقرار" أو "الخمول" في الكممة
 .(ٕ/ ج٘ٔٔم، صفحة ٕٚٓٓىـ(، ٙٛٙ)

 )عمة الجر بالحرف )بين العامل المفظي والمعنوي
 .يذىب ابن الوراق إلى أن الحرف ىو العامل الوحيد في الجر، وأن الأسماء لا تُجر إلا بتقدير حرف أو وجوده 
 أن الحرف أضاف الفعل إلى الاسم الذي لم يصل إليو الفعل بنفسوالعمة في الجر بالحرف ىي "الإضافة"؛ أي  :رأي ابن الوراق 

 .(ٔ/جٕٓىـ(، د.ت، صفحة ٓٛٔ)سيبويو)ت  (ٖٛٔم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت
  يرى أن بعض الحروف لا تعمل الجر  الفراء من الكوفيينسيبويو والخميل، بينما نجد  مذىب البصريينيوافق ابن الوراق ىنا

م، صفحة ٜ٘٘ٔىـ(، ٕٚٓ)الفراء)ت  لذاتيا بل لمعنى الإضافة الكامن فييا. ابن الوراق ىنا ينتصر لمبصريين بقوة الحجة المفظية
 .(ٔ/ج٘ٔ

 )ضافة )سر الإضافةعمة الجر بالإ
 :ىنا تبرز براعة ابن الوراق في تحميل "النسبة" بين المضاف والمضاف إليو 



 للعلوم    ثانيالالتخصصي  العلمي الدولي  / عدد خاص لمؤتمر   مجلة المستنصرية للعلوم الإنسانية
   2026)فبراير( شباط   12 -11للمدة من    الإنسانية والتربوية

 

 

 

 

                                                                         DOI: - 533 - 

 فالعمة في جر "غلام زيد" ىي تقدير  م أو من أو في(،يرى أن المضاف إليو مجرور بحرف جر "مقدر" )اللا :رأي ابن الوراق
 .(ٕٔٔم، صفحة ٕ٘ٓٓىـ(، ٚٚ٘)الأنباري ) (ٖٖٓم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت "غلام لزيد"

 بعض آراء النحويين: 
o يرى أن الجر في الإضافة ناتج عن عمل المضاف نفسو في المضاف إليو :رأي سيبويو. 
o :لأنو نزل منزلة التنوين من الاسم الأوليرى أن الجر بالمضاف  رأي الزجاجي أستاذ العمة. 
o يرفض ابن الوراق رأي الزجاجي، ويميل إلى أن "تقدير الحرف" ىو الأقوى منطقياً، لأن المعنى لا يستقيم إلا  :موقف ابن الوراق

 .(ٕ٘ٔم، صفحة ٜٜٚٔىـ(، ٖٖٚ)الزجاجي )ت بتقدير اللام أو "من" التبعيضية
 )عمة منع الاسم من الصرف )العمل التسع

 :يتناول ابن الوراق "المجرور بالفتحة" )الممنوع من الصرف( بعمة فمسفية عميقة 
 الاسم يُمنع من الصرف إذا أشبو "الفعل" في عمتين. والعمة في منعو من الجر والتنوين ىي أن الفعل لا يجر ولا  :رأي ابن الوراق

 .(ٖ/جٖٓٔم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)المبرد )ت (ٖ٘ٗم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت كموينون، فما أشبيو أخذ ح
  عمى "الفرعية"؛ فالاسم فرع عن الفعل في  ابن الوراقأن ثقل الاسم الممنوع من الصرف ىو السبب، بينما يركز  ابن جنييرى

 .(ٔ/جٓٙم، صفحة ٜٗ٘ٔىـ(، ٕٜٖ)ابن جني )ت ىذه الحالة، والفرع لا يأخذ كمال الأصل )وىو التنوين والجر(
 )عمل الأفعال عند ابن الوراق )بين البناء والإعراب

الوراق "الحدث المقيّد بالزمن"، ويرى أن الأصل في الأفعال ىو "البناء"، وأن الإعراب عارضٌ عمييا لعمة يمثل الفعل في فكر ابن  
 .(ٛٔم، صفحة ٜٚ٘ٔىـ(، أسرار العربية، ٚٚ٘)الأنباري )ت (ٖٓٛم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت المشابية

 )عمة بناء الفعل الماضي )الأصل والاستقرار
 .ذىب ابن الوراق إلى أن الفعل الماضي مبني عمى الفتح، وعِمّتو في ذلك ىي عمة الاستحقاق الأصمي 
 الماضي لا يشبو الأسماء في شيء، فيو يدل عمى زمن انقطع، وبما أنو بَعُد عن شَبَو الأسماء وجب أن يبقى  : رأي ابن الوراق

 (ٖ٘ٛم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت أما اختيار "الفتحة" لمبناء فيي لأنيا أخف الحركات البناء،عمى أصل الأفعال وىو 
 .(ٔ/ج٘٘م، صفحة ٕٛٓٓىـ(، ٖٛٙ)السيرافي )ت

 الآراء ومقارنتيا: 
o  في أن البناء ىو الأصل سيبويويوافق ابن الوراق ىنا. 
o  يرفضو ابن يذىبون إلى أن الماضي قد يُعامل معاممة المعرب في تقدير بعض الحركات، وىو ما  الكوفيين كالفراءلكن نجد

 .(ٔ/جٕٓٔم، صفحة ٜ٘٘ٔىـ(، ٕٚٓ)الفراء)ت  الوراق بشدة، مؤكداً أن "جمود الزمان" في الماضي يقتضي "جمود الحركة" في آخره
 )عمة إعراب الفعل المضارع )عمة المشابية

 :الوراق في تعميمياىذه المسألة ىي معترك الأنظار، وقد تفنن ابن  
 يُعرب المضارع لأنو "ضارع" )أي أشبو( الاسم في أربعة أمور: الحركات، السكنات، دخول لام الابتداء، والشيوع  :رأي ابن الوراق

 .(ٕٓٗم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ابن الوراق )ت )الاشتراك بين الحال والاستقبال(
 آراء أخرى 
o المشابية في "الحركات والسكنات" كشبو )يضربُ( بـ )ضاربٌ  :رأي البصريين(. 
o المشابية في "المعنى" والاتساع :رأي الكوفيين. 
o يضيف ابن الوراق أن المضارع استحق الإعراب لعمة "الاحتياج"؛ فكما أن الاسم يحتاج للإعراب لتمييز الفاعل  :لمحة ابن الوراق

م، صفحة ٜٗ٘ٔىـ(، ٕٜٖ)ابن جني )ت يحتاج للإعراب لتمييز معاني النفي والنيي والخبر التي تعاورهمن المفعول، فإن المضارع 
 .(ٔ/جٚٚ
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 )عمة بناء فعل الأمر )الخلاف العالي
 :ىنا تظير استقلالية ابن الوراق عن مدرسة الكوفة وميمو المطمق لمبصريين 
  ابن الوراق  الأمر مبني عمى ما يُجزم بو مضارعو. والعمة ىي أنو فعل لم يشبو الاسم، فبقي عمى أصل البناء :الوراقرأي ابن(

 .(ٕ/جٖٖم، صفحة ٜٜٗٔىـ(، ٕ٘ٛ)المبرد )ت (٘ٔٗم، صفحة ٜٜٜٔىـ(، ٖٔٛ)ت
 زعم الكوفيون أن "افعل" ىو فعل مضارع محذوف منو حرف المضارعة واللام )أصل "اضرب" عندىم: لتضرب(،  :الكوفيين رأي

 .فيو معرب مجزوم باللام المحذوفة
o يفنّد رأي الكوفيين ويرى أنو "تكمف لا دليل عميو"، وأن صيغة الأمر صيغة مستقمة بذاتيا، والبناء فييا أصيل وليس  :ابن الوراق
 .(ٕٓ٘م، صفحة ٕ٘ٓٓىـ(، ٚٚ٘)الأنباري ) ارضاً ع
 

 الخاتمة
 الحمد لله الذي بنعمتو تتم الصالحات.. وبعد:

فقد طوف ىذا البحث في رحاب فكر أبي الحسن ابن الوراق من خلال كتابو "عمل النحو"، ذلك الكتاب الذي لم يكن مجرد سطر 
كان مرافعة عقمية تثبت حكمة العرب في وضع لسانيم. ومن خلال سبر أغوار ىذا المؤلف وتتبع تعميلاتو ومقارنتيا  لقواعد المغة، بل

 بآراء الفحول من النحاة، يمكننا استعراض أبرز النتائج التي خرجت بيا ىذه الدراسة:
 :الاستنتاجات

د ناقل عن أستاذيو )ابن السراج والسيرافي(، بل كان صاحب أثبتت الدراسة أن ابن الوراق لم يكن مجر  الاستقلالية المنيجية: .ٔ
 شخصية نقدية تختار من الآراء ما يقبمو القياس ويرتضيو العقل.

تبيّن أن ابن الوراق تأثر بشكل جمي بالمناخ الفكري لمقرن الرابع اليجري، حيث زاوج في تعميمو بين "السماع  النفس المنطقي: .ٕ
 مما جعل النحو عنده يقترب من الفمسفة المغوية. المغوي" و"الضرورة العقمية"،

رصد البحث ميلًا واضحاً من ابن الوراق لنصرة آراء البصريين، خاصة في مسائل "أصل  الانتصار لممدرسة البصرية: .ٖ
 المشتقات" و"عوامل الجزم"، مع إنصافو لمكوفيين في مواضع نادرة اتفقت مع منطقو التحميمي.

التزم ابن الوراق بمنيجية )العمة التعميمية، والقياسية، والجدلية(، مما جعل كتابو مرجعاً تعميمياً  لمعمة:براعة التصنيف الثلاثي  .ٗ
 وبحثياً في آن واحد، قادراً عمى مخاطبة المبتدئ ومحاججة المنتيي.

فاعل لرفع المبس، مما يؤكد كشفت الدراسة أن ابن الوراق كان يبحث عن "الحكمة من الحكم"، مثل قولو بتقديم ال العمة الغائية: .٘
 إيمانو بأن المغة العربية نظام محكم لا مكان فيو لمصدفة.

لم ينظر ابن الوراق لمحركات الإعرابية كعلامات شكمية، بل اعتبرىا رموزاً لممعاني؛ فالرفع عنده تاجٌ  الربط بين المعنى والمبنى: .ٙ
 بعية.لمعمدة، والنصب سمةٌ لمفضمة، والجر علامةٌ للإضافة والت

تجمت في حرص ابن الوراق عمى نسبة الآراء لأصحابيا، ومناقشة "عمة العمة" عند المتقدمين بأسموب يتسم  الأمانة العالية: .ٚ
 بالأدب العممي والصرامة النقدية.

لم يتوفر لكثير استنتج البحث أن عمل المؤلف في "الوراقة" أتاح لو مادة عممية غزيرة وتنوعاً في المصادر  أثر الصناعة الوراقية: .ٛ
 من معاصريو، مما أضفى عمى كتابو شمولية استقصائية واضحة.

رغم نزعتو العقمية، ظل ابن الوراق متمسكاً بقدسية "النص المسموع" )القرآن والشعر(، معتبراً إياه  تقديم السماع عمى القياس: .ٜ
 الأصل الذي لا يجوز لمقياس أن يتجاوزه، بل يفسره.

أثبت البحث أن ىذا الكتاب يمثل مرحمة النضج في "عمم أصول النحو"، وأنو كان مميداً أساسياً  قة وصل:كتاب "عمل النحو" كحم .ٓٔ
 لكتب العمل المتأخرة مثل كتب ابن جني والأنباري.
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 المصادر 
)إبراىيم مصطفى وعبد الله أمين، المحرر( القاىرة: دار إحياء  المنصف في شرح كتاب التصريف.م(. ٜٗ٘ٔىـ(. )ٕٜٖابن جني )ت

 التراث القديم.
 )محمد عمي النجار، المحرر( بيروت: دار اليدى. الخصائص.ىـ(. )د.ت(. ٕٜٖابن جني)ت

)محمد محيي الدين عبد الحميد، المحرر( القاىرة: دار  شرح ابن عقيل عمى ألفية ابن مالك.م(. ٜٓٛٔىـ(. )ٜٙٚابن عقيل )ت
 التراث.

 بيروت: دار صادر. لسان العرب.م(. ٜٜٗٔىـ(. )ٔٔٚابن منظور )ت
عرابو.م(. ٜٛٛٔىـ(. )ٖٔٔأبو إسحاق الزجاج)ت   )عبد الجميل شمبي، المحرر( بيروت: عالم الكتب. معاني القرآن وا 
)تحقيق: محمد محيي الدين عبد الحميد، المحرر( القاىرة:  الإنصاف في مسائل الخلاف.(. مٕ٘ٓٓىـ(. )ٚٚ٘ابو البركات الأنباري )

 دار الطلائع لمنشر والتوزيع.
)محمد بيجة البيطار، المحرر( دمشق: مطبوعات المجمع العممي  أسرار العربية.م(. ٜٚ٘ٔىـ(. )ٚٚ٘أبو البركات الأنباري )ت

 العربي.
 )سعيد الأفغاني، المحرر( دمشق: دار الفكر. الإغراب في جدل الإعراب.م(. ٜٔٚٔ(. )ىـٚٚ٘أبو البركات الأنباري )ت

)تحقيق: محمد أبو الفضل إبراىيم، المحرر( القاىرة: دار الفكر  إنباه الرواة عمى أنباه النحاة.م(. ٜٙٛٔىـ(. )ٕٗٚابو الحسن الفقطي )
 العربي.

 )محمد عبد الخالق عضيمة، المحرر( القاىرة: عالم الكتب. المقتضب.م(. ٜٜٗٔىـ(. )ٕ٘ٛأبو العباس المبرد )ت
 )مازن المبارك، المحرر( بيروت: دار النفائس. الإيضاح في عمل النحو.م(. ٜٜٚٔىـ(. )ٖٖٚأبو القاسم الزجاجي )ت
 سالة.)عبد الحسين الفتمي، المحرر( بيروت: مؤسسة الر  الأصول في النحو .م(. ٜٜٙٔىـ(. )ٖٙٔأبو بكر بن السراج)ت 

 (. )محمود جاسم الدرويش، المحرر( الرياض: مكتبة الرشد.ٔ)المجمد  عمل النحوم(. ٜٜٜٔىـ(. )ٖٔٛابو حسين ابن الوراق )ت
)أحمد حسن ميدلي وعمي سيد عمي، المحرر( بيروت: دار الكتب  شرح كتاب سيبويو.م(. ٕٛٓٓىـ(. )ٖٛٙأبو سعيد السيرافي )ت

 العممية.
)محمد عبد اليادي أبو ريدة،  ضارة الإسلامية في القرن الرابع اليجري عصر النيضة في الإسلام.الحم(. ٜٚٙٔآدم متز. )

 المترجمون( بيروت: دار الكتاب العربي.
 )محمد عمي النجار وأحمد يوسف نجاتي، المحرر( القاىرة: دار السرور. معاني القرآن .م(. ٜ٘٘ٔىـ(. )ٕٚٓالفراء)ت 

(. )تحقيق: د.خالد إسماعيل حسان، المحرر( القاىرة: ٖ)المجمد المفصل في صنعة الإعراب م(. ٜٜٜٔىـ(. )ٖٛ٘جار الزمخشري )
 مكتبة الآداب.

)تحقيق: عبدالحميد ىنداوي، المحرر( القاىرة: المكتبة  ىمع اليوامع شرح جمع الجوامع.ىـ(. )د.ت(. ٜٔٔجلال الدين السيوطي )
 التوفيقية.

)طو عبد الرؤوف سعد، المحرر( القاىرة: مكتبة  الاقتراح في عمم أصول النحو.م(. ٜٜٜٔىـ(. )ٜٔٔجلال الدين السيوطي )ت
 الصفا.

)محمد أبو الفضل إبراىيم، المحرر( صيدا:  بغية الوعاة في طبقات المغويين والنحاة.م(. ٜٗٙٔىـ(. )ٜٔٔجلال الدين السيوطي)ت 
 المكتبة العصرية.
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 (. الاردن: دار الشروق لمنشر.ٔ)المجمد  وي في الدراسات النحويةالتعميل النحم(. ٕٓٓٓحسن خميس الممخ. )
(. )تقديم: أميل بديع يعقوب، المحرر( ٕ)المجمد  الرضي، شرح كافية ابن الحاجبم(. ٕٚٓٓىـ(. )ٙٛٙرضي الدين الاسترابادي )

 بيروت: دار الكتب العممية.
 ر( بيروت: دار الجيل.)عبد السلام ىارون، المحر  الكتاب.ىـ(. )د.ت(. ٓٛٔسيبويو)ت 

 بيروت: دار النيضة العربية. التطبيق النحوي.م(. ٜٛٛٔعبده الراجحي. )
 عمان: دار الفكر. معاني النحو.م(. ٕٓٓٓفاضل صالح السامرائي. )

 دمشق: دار الفكر. الرماني النحوي في ضوء شرحو لكتاب سيبويو.م(. ٖٜٙٔمازن المبارك. )
 القاىرة: عالم الكتب. و العربي.أصول النحم(. ٜٚٛٔمحمد عيد. )
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